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Hartmur Winkler:  Diskursikonomie. Versuch
iiber die innere Okonomie der Medien. - Frank-
furt am Main: Suhrkamp 2004 (= Reihe: suhr-
kamp taschenbuch wissenschaft; Bd. 1683), 258
Seiten, Eur 11,—.

Hartmut Winkler riicke in seiner »Diskurséko-
nomie« Kommunikation signifikant in den Mit-
telpunke seiner Ausfithrungen iiber Medien und
ihre Funktionsweisen. Die zentrale Argumenta-
tionsfigur des Buches ist die Gegeniiberstellung
von Medienerzeugnissen, die Winkler prignant
als Speicher von Kommunikationsakten konzi-
piert, mit den kommunikativen Handlungen
selbst. Die Grundthese seiner Monographie sieht
in Medien und in Diskursen die gleichen Mecha-
nismen am Werk wie in der Okonomie — Zirku-
lation und Tausch. Sein Anliegen ist es, »ausge-
hend von der technischen Reproduktion nach
den Quantititen des zirkulierenden Matetials zu
fragen« (S. 15). Was er also konzipiert, ist eine
»politische Okonomie der Zeichen und der Dis-
kurse« (S. 250), die sich, wie die politische Oko-
nomie die Mechanismen der Warenzirkulation,
mit den vergleichbaren Mechanismen im Feld
der Symbole und Zeichen auseinandersetzt. Die-
se Idee zieht ihre Spannung aus der Parallelisie-
rung von Medieninhalten und Geld auf der Basis
des Tausches, der in Winklers Theoriegebiude
sowohl Medien als auch Wirtschaft konstituiert.
Der Unterschied besteht fiir den Paderborner
Medienwissenschaftler nicht in den Strukturen
der beiden Formen Okonomic und Medien (bei-
de basieren auf Zirkulation), sondern in den Ge-
genstinden des Strukcurprinzips — den Giitern
auf der einen, den Zeichen auf der anderen Seite.
Um die aufgezeigte Diskrepanz theoretisch zu
iiberwinden und die Konzepte zusammenzufiih-
ren, bemiiht Winkler den in den Cultural Stu-
dies viel diskutierten Begriff der Performativitit.
Winkler gelingt es, seine »Diskursékonomie«
auf einen systematischen Unterbau von grundle-
genden Begriffen aufzusetzen, die ausfithrlich
hergeleitet und im Kontext der weiteten Begriffe
verortet werden. Die systematische Begriffsar-
beit, die Winkler vor allem in den ersten zwei
Kapiteln des Buches leistet, um seine Grundthe-
se zu entwickeln, ist insgesamt der stirkere Teil
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der Abhandlung, gibt sie doch an Diskursanaly-
sen interessierten Forschern ein begriffliches In-
sttumentarium an die Hand, Parallelen von
Okonomie und Diskurs vertieft zu untersuchen.
Die Schwiche des Buches offenbart sich hinge-
gen da, wo er seine theoretischen Uberlegungen
zu Zirkulation, Tausch und Medium aus den
Sphiren der Theorie auf die konkrete Ebene der
Gesellschaft »herynter zu brechen« versucht. Sei-
nen ausgefeilten Uberlegungen zu Zeichen und
Geld folgt so die keineswegs neue Einsicht, dass
»Schuld Gesellschaft konstituierte (S. 44), eine
Uberlcgung, die spitestens seit Georg Simmels
Philosophie des Geldes bekannt sein diirfre. Es
ist auch keineswegs einleuchtend, dass im welt-
gesellschaftlichen Kontext der Gegenwart, in
dem, wie Rudolf Stichweh prignant herausarbei-
tet, die Andersheit der Menschen zu einer
universellen sozialen Erfahrung wird, das
»Normale« innigster Wunsch der Individuen sei,
wie Winkler mit Bezug auf Jiirgen Link behaup-
tet.

Dessen ungeachtet diirfre Haremur Winklers
Monographie Eingang in die theoretische Dis-
kussion finden - ist doch das Grundprinzip des
Buches, das Mediale als den Austausch von Sym-
bolen zu konzipieren, nur zu geeignet, Kommu-
nikation in den Mittelpunkt theoretischer Be-
trachtungen zu riicken. Als Problem bleibt die
Anwendbarkeit seiner theoretisch ausgefeilten
Ausfiihrungen, die aufgrund ihrer Komplexitit
in der empirischen Forschungspraxis nur schwer-
lich Verwendung finden konnen. Der Ge-
brauchswert der sehr lesenswerten Abhandlung
liegr daher insbesondere in ihrem Charakeer als
Fundgrube theoretischer Begriffe.

Hervorzuheben ist abschliefend die Tatsache,
dass der Autor das Buch kostenlos als Pdf-Datei
im Internet verdffentlicht hat. Dies ist eine nur
konsequente Fortfithrung der Leitfrage nach den
Quantititen des Zirkulierenden.
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